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Le développement de la pratiqgue des activités dmglnature semble aujourd’hui en plein essor
et, aprés le Haut-Allier, I'Allier de plaine semhievient depuis quelques années une nouvelle
destination de loisirs et de tourisme estival paupratique du canoé-kayak. Ce développement,
jusque la embryonnaire, se manifeste par l'implionarécente de commerces de location de
bateaux, par une augmentation probable du nombbat@aux et de pratiquants en saison estivale
et par une altération visible du milieu, encoreestipielle.

Encouragé par certaines collectivités, en mémedegup sous-estimé par une partie des acteurs de
'environnement, ce développement non maitrisé qndéjee ceux qui sont conscients de la
nécessité de préserver le caractére sauvage deideery compris pour en maintenir le fort
potentiel d’attractivité.

La coopération engagée depuis 2008 par Allier Sganet 'UMR GEOLAB vise a fournir des
meéthodes simples, peu couteuses et généralisabdemluation de cette nouvelle pression afin
d’alimenter les débats nécessaires de donnéesobsatvations claires et incontestables, pour
éclairer ensuite les décisions relatives a I'orgaiion et a la gestion de I'axe Allier.

Les deux partenaires ont choisi d’expérimentersienéthodes d’évaluation sur la partie aval de
I'Allier de plaine, a la fois une des plus présewét une des plus sollicitées actuellement.

Aprés une premier phase consacrée a I'ensemblespiass et loisirs de nature, a partir du
recensement des traces laissées en fin de sagomgsente étude, basée sur I'utilisation de sistio
photographiques automatiques, est plus spécifignermoensacrée a la fréquentation liee a la
pratigue du canoé-kayak. Elle s’est accompagnééired de test, d’'une enquéte de terrain
constituant une approche qualitative complémentaire

Les résultats sont probants, d’'une part parce gueédthode mise au point, encore perfectible au
niveau de I'exploitation des données, apportenésrinations attendues et d’autre part parce que
leur interprétation permet de préciser et de gtiantes tendances constatées.



1. CONTEXTE ET OBJECTIFS DE L'ETUDE

En dépit de différentes démarches en cours affichambition d’'une gestion holistique de la
riviere Allier (SAGE Allier aval, Schéma Régionat @éveloppement Durable, Natura 2000,...),
'impact des sports et loisirs de nature sur I'ddln’a fait I'objet d’aucune évaluation, alors méme
gue la tendance semble étre a leur développement.

C’est devant ce constat que I'association AllienZaye et le laboratoire de géographie physique et
environnementale GEOLAB (UMR 6042, UBP et CNRS) @krmont-Ferrand ont décidé
d’engager une coopération visanimettre au point et a tester des méthodes de dénbrament

des embarcations et personnes pratiquant I'Alles plaines, ainsi qu'éaractériser les formes
gue prend cette fréquentation

Il s’agit ainsi de contribuer a la mise en placanddispositif d’observation susceptible de
constituer un outil de gestion partagé pour I'enslendes acteurs concernés par la riviere Allier
dans les différents domaines, environnementaljdtigue, social, etc... Les méthodes élaborées
dans le cadre de ce programme pourront étre @#jsé& une échelle plus vaste, moyennant les
adaptations nécessaires aux différents contextagesttifs.

1.1. Lafréquentation de I'Allier de plaine liée aix sports et loisirs de nature :

La premiére étude réalisée en 2008 par I'assoaigtiber Sauvage et 'lUMR GEOLAB,
avec le soutien de I'Etablissement Public Loireaieu pour objectif de mettre au point une
méthode d’évaluation de la fréquentation humaine ala pratique des sports et loisirs de nature
sur I'Allier de plaine. Son expérimentation complet été réalisée avec succes en fin d’été 2009
sur une section de 40 km de I'Allier entre Villemetsur-Allier et Apremont —sur-Allier.

Cette premiére méthode, basée sur I'observatisrirdees laissées en fin de saison estivale
(foyers, bivouacs, déchets, empreintes,...), a foumnioutil efficace pour mesurer la pression
exercée sur les milieux naturels de la rivieredifiérentes formes d’activités de sports et loisies
nature. Le rapport de cette premiére étude, présesiir le blog mis en place par GEOLAB
(http://allier-traces.blogspot.con/ est téléchargeable sur le site web d'Allier Sayes
(www.alliersauvage.oiqg

Afin de compléter I'expérimentation de cette preraiméthode d’évaluation et de montrer
comment son application réguliére pourrait perraete mesure I'évolution de la fréquentation et
de ses effets, une deuxiéme campagne de relewéades a été réalisée a la fin de I'été 2010 dans
les mémes conditions qu’en 2009. Lors de ces dampagnes de recensement des traces laissées
en fin d’été, I'importance de la fréquentation eslie due a la pratigue du canoé-kayak a été
confirmée comme prépondérante, tant d’un pointudedu nombre que sur le plan de I'impact.




1.2. Le cas particulier de l'activité canoé-kayak :

Parmi les sports et loisirs de nature, la pratiuecanoé& apparait comme une activité en plein
essor, que ce soit du fait du marché ou du faitodiesitations choisies par les collectivités. Bie
caractérise en particulier a la fois par une ouwwvertotale des milieux naturels du lit mineur de
I'Allier a la fréquentation humaine (aucun site neste inaccessible) et par une fréquentation plus
étendue du milieu : un méme pratiquant parcouree2d et 40 km de riviere par jour.

Elle se caractérise aussi, avec les randonnéd&dliar qu’elle suscite, par le stationnement de
groupes a l'occasion des bivouacs de plus en pkguénts, y compris durant les périodes
nocturnes autrement exemptes de présence humairlessgréves de la riviere. Elle fait enfin
I'objet d’'un commerce dont la pression induit usque d’anthropisation et d’ouverture du milieu
naturel : aménagement d’acces, points d’embarquemeievement et stockage de bois, balisage,
topo-guides, contréle...

Pour toutes ces raisons, l'activité canoé& mériteiedlement d’étre choisie pour appréhender
'évolution de la fréquentation humaine, en terntkes dénombrement comme en termes de
comportement, pour en évaluer I'impact sur leseuiinaturels de I'Allier. L& diagnostic autour

de I'activité canoé-kayak et son interactivité aviecmilieu naturel du Val d’Allier » réalisé en
2009 par le Conservatoire des Sites de I'Allieéaété la difficulté de fournir des informations
probantes et utilisables en I'absence de méthadatsimjue de recueils des données.

Face a cette absence de données sérieuses, aoestgt@ralléle avec la volonté manifestée par les
Conseils Généraux des départements de I'AlliereetadNievre de promouvoir et d’organiser la
pratique du canoé-kayak sur I'Allier de plaine, i&dl Sauvage et GEOLAB ont décidé de
poursuivre leur coopération et de travaillauree méthode d’évaluation de la fréquentation liée

a l'activité canoé sur I'Allier de plaine.

Celle-ci a été développée et expérimentée sur lmemgortion de riviere que celle sur laquelle
avait porté I'étude précédente et sur laquelle deampagnes de recensement des traces ont été
réalisées au cours des étés 2009 et 2010. Poudeeta stations automatiques de prises de vue ont
été installées aux ponts de Villeneuve-sur Alliede Veurdre en 2010 et 2011, entre les mois de
mai et septembre. Ces deux sites, distants d’urgtaine de kilometres, constituent des points de
passages obligés pour les embarcations qui fréguigmllier dans ce secteur, permettant :

1. de compter jour apres jour, et de fagon quasi esthaa) les embarcations et leurs passagers ;

2. didentifier les types d’embarcations et, connaigde parc mis a disposition par les loueurs
sur la riviere, d’avoir ainsi une idée de leur oreg

3. d’avoir, via les prises de vue, un regard sur les pratiquies giratiquants en identifiant sur les
photos certaines variables caractéristiques depadements (prise en compte de la sécurité,
présence d’équipements de bivouac...)



En complément de cette méthode d’évaluation pasepride vues automatiques et pour une
approche qualitative de la pratigue du canoé-kagekix enquétes-test ont été realisées afin
d'appréhender la perception des usagarse enquéte téléphonique auprés des loueurs de

canoés et une enquéte sur le terrain aupres des piguants. Les résultats synthétiques de ces
enquétes sont présentés en fin du présent rapport.

1.3. Les partenaires de I'étude :

L’'association Allier Sauvage est engagée dans une perspective large de présena de
développement durable du Val d’Allier, basée suprotessus de réappropriation de la riviere par
ses populations riveraines et de mise en valeunitlau, respectueux de ses richesses naturelles,
de ses paysages et de la tranquillité de son arge. L'association milite, au sein du milieu
associatif de I'environnement, pour la mise en @wun véritable observatoire de I'Allier dans
tous les domaines nécessaires (physique, enviramtam socio-économique,...), basé sur
'analyse de données incontestables et réguliemsme outil de gestion transparent et partagé au
service des collectivités et institutions. Allieauage a assuré le portage et la coordination
technique de I'étude, l'assistance de GEOLAB sutelgain, ainsi que la présentation de ses
résultats.

L'UMR GEOLAB est un laboratoire de I'Université Blaise Pascal@tCNRS spécialisé dans
I'étude des milieux impactés par les activités himes Le laboratoire rassemble des chercheurs,
enseignants-chercheurs et doctorants de différetigegplines, en particulier dans le domaine de
I’hydrodynamique et de I'hydroécologie fluviale. GEAB assure la coordination scientifique et

la réalisation matérielle de I'étude, ainsi qusyathese des observations réalisées. Il assumie auss
'encadrement pédagogique et scientifique des a@tisliparticipant a la réalisation de I'étude, dans
le cadre de stages réalisés sous I'égide d’Allmn@ge.

L’étude a été réalisée en faisant appel aux peetsisaivants :

Allier Sauvage (www.alliersauvage.og
- Joél HERBACH, urbaniste et président de I'assamigAllier Sauvage
- Louis SALLE, ornithologue, et étudiant biologiste I'université de Toulouse

GEOLAB (www.univ.bpclermont.fr/LABOS/geolgh

- Jean-Luc PEIRY, professeur de géographie physiglieniversité Blaise Pascal, directeur de
GEOLAB

- Olivier VOLDOIRE, assistant-ingénieur au CNRSgaipliste d’instrumentation et de mesure
environnementale

- Anais JACQUET, licenciée de géographie-environer@nale I'Université Blaise Pascal, stagiaire
Allier Sauvage a I'occasion de cette étude.

Une collaboration a également été engagée avearkab d’'étude/EODIS 3D et son gérant
Stéphane PETIT, qui a accueilli des stagiairesI&MA pour travailler sur 'automatisation de la
détection et du comptage des embarcations parddarewuiere.

Les deux enquétes complémentaires, par téléphgmeésade loueurs de canoés et sur le terrain
auprés des pratiquants, ont été réalisées avemreowrs de trois enquéteurs, étudiants de
I'Université Blaise Pascal ( Sébastien PITOISEmd#a THIAM et Nicolas NAVARRE) et de
trois accompagnateurs d’Allier Sauvage (Laurent BER Dominique BEAUFILS et Joél
HERBACH). La mise a disposition des trois canoéksés pour les enquétes de terrain a été
assurée par Damien VOLPATTI, ®ureau des Guides de Loirdwww.L-0-i-r-e.conj.




2. METHODE D’ACQUISITION DES DONNEES
La méthodologie de I'étude est organisée autowtel étapes clés : 1) I'acquisition des données

photographiques relatives a la fréquentation delli#A par les canoés et autres types
d’embarcations ; 2) le traitement et la restitutitas données.

2.1 Localisation des stations de comptage :

Les sites de prise de vues sont localisés aux penislleneuve-sur-Allier et du Veurdre (Figure
1). La distance entre les deux ponts et d’envi@RiB.
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Figure 1: Localisation cartographique des sitescdenptage (d’aprés la carte IGN, modifié).

Sur ce tracé, I'Allier s’écoule en plaine et esurstse a de nombreuses réglementations.La
pratigue de la navigation y est autorisée alorsl@uativité de baignade est interdite. La sélection
de ces deux ponts résulte du choix d’associer lb@timn de la frequentation de I'Allier par la
navigation de loisir a celle de I'analyse des tsat’activité humaine sur les bancs de I'Allier.

2.2 Equipement des sites de comptage :

Deux equipements photographiques ont été dispasds $errain. Le choix des sites de prise de
vue a été fondé sur les critéres suivants : 1) terngmu de la largeur naturelle de I'Allier ava, |
choix s’est porté sur des lieux ou se concentremtplhissages de bateaux (en basses eaux, veine
d’eau assurant le passage de la totalité du déla dviere) ; 2) sites présentant une large fenét
d’observation sur I'aval ou I'amont, de facon aiten les risques de ne pas voir le passage de
certains bateaux.

Apres les tests opérés avec plusieurs matériefs,adotains alimentes par panneau photovoltaique
(1°"° campagne d’expérimentation en 2010),dgstémes de prise de vudastallés sur le terrain
sont des appareils photographiques numériques ssiofenels « Reconyx PC 800 HyperFire™
Professional Series » (http://www.reconyx.com).n@aeriel est dédié, pour son utilisation la plus
courante, a la photographie automatique animaééree ce fait, dispose d’'une grande souplesse
de programmation (déclenchement automatique grase eéapteur de présence, déclenchement
séquentiel programmable, possibilité de prise de diurne mais aussi nocturne avec un capteur
Infra-Rouge).



Dotés d’'un champ de vision de 42°, ces apparei$gshoffrent une résolution assez banale de 3.1
Mega-pixel, mais largement suffisante pour les difede I'étude. Elles fournissent des images
en format compressé jpeg d’environ 300 Ko et d#etél048 x 1536 pixels. Les appareils
enregistrent également la date et I'heure de Eepie vue, la température de I'air a proximité de
'appareil, et accessoirement les phases de la lune

Figure 2 : Vues de I'équipement numérique utiligéles deux sites en 2011 (photos GEOLAB)

Ces appareils sont tres compacts et faciles allars&t peuvent, dans une certaine mesure, étre
durcis par un blindage pour faire face aux risgges/andalisme et de vol. lls sont dotés d'une
interface trés simple d'utilisation permettant grende souplesse de mise en ceuvre. Une mémoire
flash (Secure Digital) jusqu’'a 32 Go peut étre aliée, autorisant I'enregistrement de plusieurs
dizaines de milliers de photographies entre dewraipns de maintenance. Douze piles lithium
AA garantissent plus +40.000 photos ou une autoeodniergétique supérieure a 6 mois sans
intervention.

Figure 3 : installation de la station de prise deeg au pont de Villeneuve-sur-Allier
(photos Allier Sauvage)



Figure 4 : installation de la station de prise dgeg au pont du Veurdre en 2010
(photos Allier Sauvage)

Leséquipements ont été positionnéde la facon suivante :
- Station de Villeneuve-sur-Allier

L’appareil de prise de vue est tourné vers l'aigblacé approximativement au tiers de la largeur
du pont, coté rive droite, la ou se concentrentplassages des embarcations. La prise de vue
integre également le site localisé en rive droéd Allier, ou démarrent et s’'arrétent une partesd
embarcations fréquentant le secteur (au pied d@tdlF-Restaurant « La Chaumiére), ainsi que I'lle
permanente située a I'aval immédiat du pont .

Figure 5 : Vue tournée vers 'aval depuis la stat&tué sur le pont de Villeneuve-sur-Allier
(photo GEOLAB)



- Station du Veurdre

L’appareil de prise de vue est tourné vers I'ameirpermet de voir tres loin. Il est positionné au
milieu de l'arche de rive gauche du pont. C’est effet en rive gauche que passent les
embarcations, un banc de sable et gravier obstarap€riode de basses eaux le chenal qui passe
sous l'arche de rive droite. Ainsi, sauf lors deses, ce qui est rare en été, les embarcations
passent toutes a proximité de la rive gauche dédrAd’autant qu’'un point d’accostage existe en
aval du pont sur cette méme rive.

Figure 6 : Vue tournée vers I'amont depuis la statsitué sur le pont du Veurdre (photo GEOLAB).

Les observations réalisées lors dgptamiére campagne de prises de vues en 2010 ave® un
fréquence d’'une photographie toutes les 3 minutegavaient pu laisser penser qu’un nombre tres
limité d’embarcations pouvait ne pas avoir étéqaaptabilisé en raison de la descente tres rapide
de certaines d’entre-elles (pas de présence sw plgatographies consécutives) ; mais surtout,
I'éloignement de certaines embarcations de la ztEnprise de vue pouvait également limiter les
possibilités d’exploitation des images.

C’est pourquola fréquence des prises de vues finalement retenlogs de la campagne de 2011

a eté d’'une image toutes les 2 minutes

La premiere année (2010), I'appareil photo étattleléché entre 7h00 et 21h00. A lissue du
dépouillement de cette premiere campagne, la digé&erutation de la riviere a été réévaluée et la
période de prise de vue ramenée a 9h00-21h00 tatsns ont fonctionné sans interruptidm 1

mai au 15 septembreade chacune des deux années.

2.3 Constitution et organisation de la banque d’'images

Chaque station d’observation a foumme impressionnante banque d’images 345 prises de
vues par jour, soit plus de 45.000 photographied emis et demi de fonctionnement. Au total,
c’est donc prés de 180.000 photographies qui énfgéhérées par les deux campagnes d’étude.
Bien évidemment, au milieu de tous ces clichés| saunombre limité d’entre eux recéle de
linformation qui intéresse I'étude, une des difliés majeure étant alors d’identifier les vues a
exploiter.

10



Afin de faciliter leur exploitation ultérieure, lgshotographies de chacune des stations ont été
organisées chronologiquement en répertoires joemsakt leur gestion a été réalisée avec le
logiciel libre Picasa v3. Il s'agit de photographies couleurs dont lalig@aest suffisante pour
pouvoir zoomer avec un logiciel de lecture d'imagés d’en exploiter les informations qui nous
intéressent. Une fois encore, Picasa fournit toutes les facilités pour faire défitapidement les
images et agrandir les parties de photographiéegomt I'objet d’'une analyse.

3. METHODES D’'ANALYSE DES DONNEES
3.1 Analyse des photographies selon le mode expert

La méthode experte consiste a passer en revue une ks photographies de la base de
données, de facon 1) a identifier les images squelles des embarcations sont présentes et 2) a
collecter les variables nécessaires a la réalisat®l’'analyse de fréquentation. Bien évidemment,
le nombre de photographies sur lesquelles des eathmars sont présentes constitue un trés faible
pourcentage (- de 2%) du nombre total d'imageseaii@s. Le nombre de photos sur lesquelles
des embarcations sont présentes ne peut toutef®iétpe assimilé a la frequentation, puisque 1) un
nombre variable de bateaux peut étre présent dinage a I'autre ; 2) les photos étant cadencées
toutes les 2 minutes (2011) ou 3 minutes (2010jaices embarcations sont parfois présentes sur
plusieurs photos successives. Méme si un premi@utomatique pouvait isoler les photos sur
lesquelles des bateaux sont présents, l'identificades images sur lesquelles des données sont en
doublon et la collecte des variables recherchégeuneétre faite que manuellement.

La méthode experte consiste donc, de facon méthedig visionner une journée entiere de
données (soit 345 photos) sur une station, puisdiee jour sur la seconde station grace au logiciel
de lecture d'images. Les variables de I'étude smflectées sur chacune des photographies en
effectuant des agrandissements des parties d’irmagées zones recélant de I'information. Les
données tirées des photos sont saisies dans wauaBkcel, photo aprés photo, chaque ligne du
tableau correspondant a une image et en s’appwsyanplusieurs photos successives en cas de
présence multiple de bateaux afin d’éviter toutldeuwcompte. Des syntheses journalieres sont
faites afin de compiler I'information.

3.2 Essai d'identification automatique des photographis recélant des embarcations :

La détection manuelle des images recélant des eathars est la partie la plus fastidieuse de cette
meéthode, compte tenu du nombre des images a passavue. Il a donc trés rapidement été

guestion d’automatiser la procédure de sélectieptetographies utiles utilisant un algorithme de

détection automatique des embarcations dans legesna
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L’algorithme a été développé par Coralie ANGELEETIBenoit BERNAY dans le cadre de leur
projet de fin d’études pour obtenir le titre d'imggur de I'Institut Supérieur d’Informatique de
Modélisation et de leurs Applications (ISIMA). Btde fruit d’'une collaboration entre I'ISIMA, le
bureau d’études VEODIS 3D et le laboratoire GEOLAR.logiciel permet de réaliser la détection
et le comptage de canoés dans une base de dorh@egrpphiques rassemblés dans un méme
répertoire. Il génere un fichier de résultats dbetgiel sont consignés la référence de chaque
photographie, le nombre de canoés dans chaque gvaptoe et la position des canoés dans
limage.

Le fichier de résultats peut étre relu par une tionoalité du logiciel qui permet de générer des
histogrammes de comptage a différents pas de tanhpke visualiser dans les photographies
originales si le comptage est valide ou non. Uroéasompté est figuré par un carré jaune. Afin de
limiter les erreurs, le préalable a tout traitemesttde délimiter le contour de la zone sur laguell
des embarcations peuvent étre présentes, car itentest sur l'intégralité d’'une photographie
induirait trop d’erreur. Le logiciel traite ensuitetégralité de la base photographique et géitere
fichier des comptages.

B) Visualisation du comptage des canoés
dans une photographie originale
(canoés détectés figurés par des carrés jaunes).

T —— T

g

C) Résultat du traitement d’'une imdge.

D) Histogramme de comptage du nombre de canoés
entre le 17 et 27 juillet 2010.

Figure 7 : Principales étapes du traitement autamag des images réalisé en 2011 par des stagidiees
I'ISIMA de Clermont-Ferrand sur une série de phgtases au pont du Veurdre
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D’une maniére générale, le logiciel développé parétudiants stagiaires de I'ISIMA fonctionne
correctement et est trés pertinent pour cette egtjpn. Cependant, méme si I'on voit que le
comptage des canoés peut étre efficace sur lesographies ou les bateaux sont proches,
'algorithme développé génere des artéfacts imptstaCes artéfacts sont provoqués par la
difficulté de détecter des canoés sur certainegésiaet par la variété des parametres pouvant
influer sur les images (luminosité, couleur desoésn variation de débit de la riviére...). Les
principaux parametres affectant les résultats lesnguivants :
- taille trop petite des canoés dans l'image ;
- couleur des canoés trop pale ;
- détection erronée liee a des reflets lumineux (gkajtes reflétant la lumiére solaire) lors
des journées tres ensoleillées ;
- variations du niveau d’eau engendrant I'appariiemouvelles formes (morceaux de banc,
bois mort, blocs...).

En dépit de ces réserves, un essai d'identificatidomatique a été réalisé sur une partie de ka bas
de données de 2010 (17/07/2010 au 17/08/2010)rdsedtats du comptage automatique ont été
corrélés aux résultats du comptage manuel consic&méme étant la référenckes résultats
obtenus sont mauvaigr? = 0.04) du fait d’une surestimation du nombre deoés créés par les
artéfacts dus aux reflets dans I'eau et aux noewdlirmes présentes dans le chenal et détectés a
tort comme étant des canoés.

Il a ensuite été tenté d’améliorer ces résultatéireitant I'incidence de ces 2 artéfacts. Pour ce
faire, la zone dans laquelle des canoés peutddrdiiiée a été modifiée : 1) en sortant de la zone
de détection les blocs émergés ; 2) en supprimatd done de sélection la partie du chenal la plus
proche du pont et des rives sur laguelle les phénemde reflet sont les plus fréquents.

35

301

25

20 4 y = 0.6665x
¢ R°=0.1849

154 LIRS

Comptage automatique évolué

0 5 10 15 20 25 30
Comptage manuel

B) Comparaison entre les comptages manuels et le
comptage automatique (r2=0.18)

Figure 8 : Second essai de comptage automatiséteswvaillant la zone de détection pour faire disgitre
certains artéfacts sources d’erreurs.

Les résultats obtenus sont un peu meilleurs, paidgu coefficient de détermination de la
régression est maintenant de 0.18. Les artefadsadx blocs émergés et aux reflets ont pu étre
minimisés, sans pour autant que I'on parvienneegsitnation satisfaisante.
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D’'importantes améliorations sont a apporter a lahode de détection avant d’espérer la rendre
opérationnelle. En 2012, deux nouveaux stagiaieedSIMA ont été sollicités pour poursuivre le
travail et celui-ci est en cours. Le principe deedfton des bateaux a été un peu modifié et est
désormais le suivant :

1) la superposition d’un grand nombre d’'images pemtfidentifier et d’extraire de I'image la
zone potentiellement en eau en s’affranchissandariabilité hydrologique. C’est sur
cette zone en eau que l'activité de détectionerstrée.

2) Les embarcations sont détectées en prenant en eampiriplet de photographies prises
aux temps t-1, t et t+1, et en recherchant le®mdiffces entre les images successives. Les
images sur lesquelles l'algorithme identifie deardfements sont extraites de la base de
données et mises de cdté sur une logique de pefabsence. A ce stade de notre étude
c’est surtout cette étape, correspondant a la plaapkis fastidieuse du travail, qui nous
intéresse plus particulierement, I'expert accédansi tres rapidement aux photographies
qui recelent potentiellement I'information nécessai I'étude de fréquentation.

3) Un algorithme de comptage se concentre ensuitiesigcompte des « taches » de chaque
image assimilées a une embarcation.

3.3 Variables collectées sur les photographies@idage :

Un tableau de données a été construit pour chatesstations. Chaque ligne du tableau enregistre
'information d’'une photographie montrant au mourgee embarcation. Chaque colonne du tableau
correspond a l'une des variables a enregistren éfccroitre I'efficacité de la saisie, les dormée
sont codées. Selon les circonstances, les donnéegemt étre qualitatives, quantitative ou
combiner les deux catégories.

Un premier tableau intitulé « Fréquentation_Can@d@%0 » contient I'information collectée image
apres image. Le fichier est structuré a I'intérigéard onglets :

1) deux onglets « Villeneuve » et « Le Veurdre segistrent les observations réalisées sur les
photos ;

2) 'onglet « typologie » détaille le codage dealnmze des variables enregistrées ;

3) I'onglet « carnet de bord » enregistre des mftions de référence les jours ou il n'y a pas de
fréquentation (notamment les conditions météo).

Les variables enregistrées dans la base de donesestations photographiques (deux premiers
onglets) sont les suivantes :

- Nombre d’'image composant le dossier journakaur I'étude de 2010, chaque dossier journalier
est composé de 280 photos. Il passe a 345 en 20&4 aptimisation de la fréequence de prises de
vue.

- ldentification de la photo chaque photo comporte un numéro attribué auigmerment par le
systeme pilotant la prise de vue. Il est ainsi jpbssle revenir a chaque imageosteriori

- Date de la prise de vu@énérée par le systeme de prise de vue.

- Heure de la prise de vuecette donnée fournit des éléments sur la nadaréa pratique. Par
exemple, une descente tardive se traduira par @essité de bivouac.
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- Nombre d’embarcationspermet de quantifier le nombre d’embarcatiorésentes sur le

cliché.

- Nombre de personnes embarquésis sur la photo, 2 canoés sont visibles, poithacun
2 personnes, alors le nombre de personnes embest|(&2).

- Nombre total de personnes embarquéetalise le nombre de personnes présentes sur la
photographie et ce, quelque soit le type et le merdtembarcation présentes (I'effectif total pour
2 canoés embarquant 2 personnes sera noté (4)).

- Gilets: ce critere permet d’identifier si les personegtharquées portent ou non un gilet
de sauvetage, et d’aborder par ce biais la quedéda sécurité sur la riviere. Le codage estgéali
par embarcation avec 3 codes : présence (O), abgbhcindéterminé (Z) souvent en raison de
I'éloignement du canoé de I'appareil de prise de.\V8i trois embarcations sont présentes, le
codage peut étre le suivant (0,0,Z) ; si plusieemdarcation sont visibles mais qu’elles sont
toutes trop éloignées pour effectuer le diagnokicpde est simplement Z.

- Bidons: identification de la présence de bidons danselebarcations. Il s’agit d’'un
indicateur du type de pratique (randonnée, bivaussible). La méthode de codage est identique a
celle de la variable « Gilets ».

- Type d’embarcation permet d’identifier les différents types d’emtetions - canoé (C),
kayak (K), barque (B), canot a moteur (Mo), pneugue (P), autres (E).

- Couleur de I'embarcationla couleur est une donnée importante de l'aeaber elle
fournit des éléments de diagnostic sur la provemales canoés. En effet, les sociétés qui louent
des embarcations disposent chacune d'un parc dalbatpécifique, bien souvent caractéristique
de la nature de son activité.
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Figure 9 : Extrait de la base de données cliché @mhé et codage des informations relevées suntages.

- Conditions météorologiques (le temps qu’il fa)t:..cette variable est interprétée

directement sur les photographies. Elle peut étréaateur explicatif de la variabilité quotidienne
de la fréquentation.
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- La température les stations sont équipées de capteurs de tatop&rqui enregistrent
cette donnée cliché aprés cliche.

- Observations Cette variable a pour but de compléter 'analysedes indications propres
a chaque situation observée. Ainsi, il peut étiedtat de la couleur des gilets, bidons, rames,
pagaies, quand cela est possible. Ou encore, dbsations complémentaires peuvent étre
renseignées sur les comportements des pratiquanteux-ci savent ou non diriger leur bateau,
s'ils se baignent, ou encore si des activités deuzc sont visibles, etc...

3.4 Creéation d’'une base de données journaliere :

De fagon a rendre I'information plus accessiblerpgan traitement ultérieur, I'étape suivante de
'analyse a consisté a construire une base de @gnjparnaliere, incluant les informations sur les
jours ou aucune fréquentation n'a été observée.&dté nommée « Analyse-JOURS-2010.xIs ».
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Figure 10 : Extrait de la base de données jourmali@vec codage numérique des différentes variables

L'objectif était de créer un tableau de dénombrenpar catégorie de caractere, chacune des
modalités étant codée numériquement : 1) dénomlmtewnai pour les caracteres quantitatif ; 2)
Présence (1) ou absence (0) pour les criterestatifali Les catégories identifiées a I'étape
précédente sont reprises lors de la constructidalleau journalier.

3.5 Traitement de la base de données :

La base de données journaliére est un tableaurderdb#ement (Figure 10). De ce fait, il peut faire
'objet de multiples formes de traitement: dénoembent et graphiques globaux, diverses
représentations de chroniques (graphiques dontdiske est le temps), croisements éventuels de
données. Il a donc constitué la ressource de Eseeftant I'expression des résultats de I'étude de
fréquentation.
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4. RESULTATS

Les résultats présentés ci-dessous correspondetd premiére campagne d'observations
photographiques réalisée en 2010 et traitées denfaganuelle, selon le mode expert décrit
précédemment.

4.1 Passages d’embarcations aux deux stations :

a. Fréquentation totale

Le tableau 1 fournit les données globales de pasaagdroit de chacune des deux stations. I
indique :

1) des passages d’embarcations nettement plus nomboesxe pont du Veurdre que sous le
pont de Villeneuve (de I'ordre de 30% supérieurs).

2) Une fréquentation largement majoritaire des capaésapport aux kayaks. Cela témoigne
a la fois d'une meilleure adaptation a I'Allier géaine et du poids des loueurs dans la
structuration de la fréquentation, car les embamgatiouées sont en trés large majorité des
canoés. Les kayaks, quant a eux, sont plutét dbareations de clubs ou de particuliers.

Tableau 1 Chiffres globaux de la fréquentation au droi diges d’étude

Nbre Frequentation Type principal
, . totale , .
d'embarcations _— d'embarcations
(individus)
Canoés Kayak
Villeneuve 645 1149 482 147
Le Veurdre 863 1555 660 164

Il est a observer que la station de VilleneuveAllier a connu une breve panne entre le 20 et le 22
juillet 2010. L’'absence de photos n’a eu qu’'ungdance limitée sur le décompte total : 'analyse

de ces trois journées a la station du Veurdre reanie 17 embarcations et 29 individus ont circulé
sur la riviere Allier, ce qui est largement moinged'écart entre les deux sites.

b. Variation temporelle de la fréguentation

Les chroniques de passage d’embarcations réajieegdes deux stations présentent des modes de
fréquentation trés voisins (Figure 11) :

1) La fréquentation est faible en mai et juin a I'epiben des fins de semaine et des week-ends
prolonges ;

2) Elle monte progressivement en puissance au déburoigide juillet pour passer par un pic
entre le 14 juillet et le 15 aodlt. Les fins de sema&ont systématiquement plus fréquentées
gue les autres jours

3) La fréquentation diminue progressivement apresladit pour devenir tres faible a partir
du mois de septembre.

4) L’écart entre les deux stations semble surtout aecentrer au mois d’Aolt, et en
particulier aprés le 8 Aolt (voir Figure 12).
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4.2 Types d’embarcations :

a. Nature des embarcations

Les embarcations naviguant sur I'Allier sont poartriés grande majorité de deux types : 1) plus
des trois quarts sont des canoés ; 2) entre 1B%t ds autres embarcations sont des kayaks.
Contrairement a Villeneuves-sur-Allier ou ces detypes de bateaux ont I'exclusivité, un
pourcentage non négligeable (de l'ordre de 4%) ldsaux du Veurdre correspond a d’autres
types d’embarcations. Cela tient au fait que le git pont de Villeneuve est un lieu de baignade ;
de ce fait, il recoit d’autres types d’'usagers tpgerandonneurs en canoés/kayaks. Ces usagers
disposent pour certains de barques et de canoisratigues.

1%

Villeneuve-sur-Allier Le Veurdre

ocC ocC
BK BK
0 Mo 0O Mo
oB oB
|P |P
OoE OoE
Bz Bz

Figure 13 : Répartition des passages par type danedtion aux deux ponts

Une analyse complémentaire a été conduite pouyesdadentifier si les 2 types d’embarcations
passent plus a certaines périodes qu'a d’autrediguae 13 présente des courbes de passages
cumulés pendant la durée de I'étude. Les deux sitegrent le mémpatternde fréquentation : 1)

de mai a la fin de la premiére semaine de juilext,courbes de passage des canoés et des kayaks
croissent de facon a peu pres parallele ; 2) dfetjiet aodt, la courbe de passage des canoés
augmente fortement alors que celle des kayaks denagproximativement identique a celle de la
période précédente ; 3) en toute fin de périoden{eles jours d’aodt), les deux courbes retrouvent
leur parallélisme de la premiere période.
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Figure 14 : Evolution dans le temps du passage ¢&iaes canoés et kayaks aux stations
de Villeuneuve-sur-Allier et du Veurdre.
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Ce résultat peut tres probablement étre interglété facon suivante :

La courbe s’intéressant au passage des kayaksttdidt la fréquentation de la riviere
par les randonneurs expérimentés et les clubse @€&tjuentation se produit a la fin du
printemps et pendant les vacances d’été, a un eydpproximativement constant (bruit de
fond des cette catégorie de pratiquants). Les passde canoés qui se produisent en début
de saison (jusqu’a fin juin) traduisent égalemarmirédominance de ce type d'usagers.

L’accroissement de la fréquentation des canoésrir gl début juillet correspond au
démarrage de l'activité touristigue « de masse & kéntrée en scene des commerces de
location de bateaux. Elle se concentre ainsi dat8guillet et le 21 aodt.

b. Couleur des embarcations

La couleur des embarcations a été identifiée dardeinne une bonne idée de la nature des usages
qui sont faits de la riviere. Deux grands typesmbarcations sont mis a la disposition des usagers
par les loueurs :

des canoés type « canadien » relativement lourdenebmbrants, tres stables, qui
s'integrent généralement bien dans le milieu.

des canoés en plastique, insubmersibles, Iéggrhigtmanceuvrables que les précédents,
mais également nettement moins discrets dans kageyfluvial.

Source: http://www.vichyaventure.com/locationdecanoedgixhtml

Jﬁ . . = . - . . .
Source: http://www.sejours-issoire.com/index.php/actsita-
aventures/ aquatique/

Figure 15 : Quelques types de canoés mis en latatio le cours de I'Allier,
d’aprés des sites internet auvergnats
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Tableau 2 Répartition en fonction de leur couleur desdife absolus et relatifs
des embarcations naviguant sur I'Allier.

Rouge Vert Jaune Bleu Autres Indéterminé
Villeneuve 105 309 83 66 45 35
% 16% 48% 13% 10% 7% 5%
Le Veurdre 112 336 162 51 76 124
% 13% 39% 19% 6% 9% 14%

L’analyse de la distribution des embarcations enction de leur couleur met en évidence trois
couleurs dominantes totalisant plus de 90% desapgass Actuellement, les bateaux de couleur
rouge, verte et rouge, qui correspondent plutbtcmoés de type « canadien », sont trés largement
majoritaires (60 a 75% des embarcations recensées).
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Figure 16 : chronique du passage des embarcatianaat leur couleur aux deux ponts.

L’'analyse de la chronique du passage des embansati&lon leur couleur (Figure 14) indique trés
clairement qu’il y a une géographie des embarcatqn doit étre dépendante de la localisation et
des habitudes des loueurs (propositions de parcoAissi, on voit trés clairement que les
embarcations vertes dominent au pont de VilleneuwreAllier, y compris au gros de la saison
touristique. Au pont du Veurdre, il en va un pefiédemment : méme si les embarcations vertes
sont ici aussi majoritaires, on constate que baguate bateaux de couleur jaune circulent aux
mémes périodes (forte inflexion de la courbe jaarmartir de juillet, et surtout en ao(t). Il faut
vraisemblablement voir la le fait que les embacretijaunes démarrent en partie leur parcours
entre les deux ponts (point d’embarquement a ParreBu ?), alors que les bateaux verts
démarrent en amont de Villeneuve.

4.3 Autres données collectées :

Deux autres variables permettant théoriguementaeluire une analyse des pratiqgues ont été
collectées (Tableau 3) : il s’agit du dénombrentenport du gilet de sauvetage par les usagers de
la riviere et de la présence de bidons de plastigudes embarcations, en général fournis par les
loueurs (possibilité de bivouac sur les grevesAladr).
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Tableau 3 Recensement des gilets et des bidons sur leareailons

Gilets/embarcations Bidons/embarcations
oui non indéterminé oui non indéterminé
Villeneuve 132 143 317 Villeneuve 164 56 360
% 22% 24% 54% % 28% 10% 62%
Le Veurdre 71 169 611 Le Veurdre 76 113 671
% 8% 20% 2% % 9% 13% 78%

L’exploitation de ces tableaux de données n’estigasprobante en raison du trés fort pourcentage
d’'indéterminés (54 a 78%), tant au pont de Villareeaur-Allier qu’a celui du Veurdre. Ce facteur
d’'indétermination est notamment dd a I'éloignenmaes embarcations sur certaines photographies
de la campagne d’observations de 2010, qui n'dffpas une lisibilité suffisante permettant de
relever les détails recherchés.

L’exploitation en cours des photographies récoli@dsssue de la deuxieme campagne en 2011,
avec une frequence de prise de vue accrue (2 riauade 3 mn) est susceptible de bénéficier d’'un
niveau de précision un peu supérieur. L'autre smiuserait d'augmenter le niveau de définition
des photographies, de maniére a pouvoir réaliseageandissements plus nets, mais se pose alors
le probléme de la capacité de stockage des imayeslad mémoire de la station automatique.

Nous ne commenterons donc pas plus précisémentabésaux issus de la campagne 2010,
réservant I'appréciation de cet aspect de la métlibdélvaluation a I'exploitation des tableaux qui
résulteront de la campagne 2011.
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5. INTERPRETATION DES RESULTATS

Nous avons au fil du texte de présentation dedtedsiesquissé un certain nombre d’explications
relatives aux chiffres de fréquentation, et auxrtécqualitatifs ou quantitatifs que présentent les
observations réalisées aux ponts de VilleuneuveABiar et du Veurdre. Dans cette derniére

partie, nous tenterons d’aborder un peu plus prgwsat les facteurs expliquant la distribution de
la fréquentation au cours de la saison estivaled26h laissant de c6té une évidence : la forte
incidence des congés d’été sur la fréquentation.

5.1 le facteur hydrologique :

La saison hydrologique estivale 2010 est présesuéda Figure 15. Les débits mensuels de 2010
sont compareés aux débits mensuels interannuel8{2@862) dans le Tableau 4.

Tableau 4 Comparaison des débits moyens annuels de I'a2BE@ a ceux de la période 1968-2012 a la
station de Moulins-sur-Allier (d’aprés les donnéeda banque HYDRO)

1968-2012 2010

janv. 198 127
févr. 213 160
mars 190 144
avr. 188 121

mai 183 169

juin 122 185

juil. 60,9 73,7

ao(t 48,2 427
sept. 56,7 61,3
oct. 83,9 65,7

Débit journalier & Moulins (12980 km?)

Débit (m3/s)

02/05/2010
09/05/2010
16/05/2010
23/05/2010
30/05/2010
06/06/2010
13/06/2010
20/06/2010
27/06/2010
04/07/2010
11/07/2010
18/07/2010
25/07/2010
01/08/2010
08/08/2010
15/08/2010
22/08/2010
29/08/2010

‘ E Débit Qmoy mensuel interannuel ‘

Figure 17 : Chronique des débits journaliers atat®n de Moulins-sur-Allier,
entre le 2 mai et le 3 septembre 2010.

L’analyse hydrologique montre que, si les mois de et aolt présentent des deébits globalement
inférieurs a la normale interannuelle, les débitsyems mensuels de juin et de juillet sont en
revanche nettement excédentaires. En particulier,cuue atteignant 470°fs s’est produite le 18
juin et a maintenu un débit assez élevé jusqu'inlalu mois. Une seconde crue plus petite a
affecté, quant a elle, la fin du mois de juilleBQInT/s le 25 juillet).
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5.2 Le facteur météorologique :

Les séries photographiques permettent d’identéiéendance météorologique générale de chacune
des journées au cours desquelles des vues oniiggé.fles types de temps ont été subdivisés en 4
catégories codées :

3 Ensoleillé ; 3. Temps peu nuageux ; 2. Temps nuag&uTemps tres nuageux et pluie

Une chronique du temps observé a ainsi pu étretreiespour chacune des deux stations (Figure
18).
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Ces graphiques montrent que le temps observé aldiEt médiocre en mai et juin et que la

situation s’est améliorée en juillet (notamment@ut début de mois) et aolt, mais avec toutefois
une couverture nuageuse extrémement tenace, ebrabre de jours assez faible de trés beau
temps.

5.3 Essai de recherche des facteurs explicatifard’analyse statistique :

La base de données quantitative a expliquer dordiggose concerne presque exclusivement la
fréquentation, avec la mesure des passages aud@dfiieneuve et au pont du Veurdre.

Nous avons donc sélectionné quatre variables doum$ avons cherché a voir si statistiguement
elles pouvaient expliquer la variabilité temporetle la fréquentation. Ces variables sont les
suivantes :
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- les jours de la semaineodés de 1 a 7, partant de I'hypothése que lquémtation

augmente le week-end ;

- I'individualisation des week-ends et des jourségrofficielscodés 1, les autres jours étant

codés 0, méme en période de vacances estivales ;

- le débit de I'Allier (tiré de la station de Moulhscelui-ci ayant été rangé au sein de 3

classes (bornes des classes éfs)nces valeurs étant prises comme des seuilbngjtent

ou autorisent I'accés a la riviere ;

Borne Borne Nombre de
inférieure [ supérieure [ jours
33 102 76
102 202 28
202 470 21

- le temps gu'il a faitavec le systeme de codage figurant ci-dessous :

Villeneuve-sur Allier Le Veurdre
. Fréquence . Fréguence
Modalité Effect|f.p§r par modalité Modalité Effecnf.p?\r par modalité
modalité modalité
(%0) (%0)
Pluie 35 28 Pluie 32 25,6
Nuageux 45 36 Nuageux 55 44
Peu nuageux 5 4 Peu nuageux 4 3,2
Beau temps 40 32 Beau temps 34 27,2

Comme la variable de fréquentation ne suit paslainge probabilité normale, ni a Villeneuve ni
au Veurdre, cela a limité fortement I'éventail gessibilités de traitement statistique des données
qui nous était offert. Nous nous sommes donc rabafiur des statistiques de type non
paramétrique, adaptées aux données présentantu@gecistiques, et avons cherché a voir s'il
existait des relations statistiques significatieagre la fréequentation aux deux ponts et les veasab
explicatives rangées dans des classes que nous pr@sentées ci-dessus.

Nous avons appliqué a toutes ces variables le nigmeede traitement, un test de Kurskall-Wallis
permettant de comparer k échantillons d'un mémectére. Des tests du Khimesurant
lindépendance entre deux variables, et permettéidentifier le degré d’attractivité/répulsion
entre les couples de modalités testées, ont égateéié réalisées Les résultats de l'analyse

statistique figurent dans le Tableau 5.

Tableau 5 Résultats des traitements statistiques bivanigsant en relation la fréquentation aux 4 varigible
explicatives identifiées. Les valeurs dans le tblielentifient le niveau de significativité de &ation
statistique (en bleu : excellent ; vert : signifitarouge : non significatif).

Variables explicatives de la fréequentation a | VILLENEUVE | LE VEURDRE
Jours de la semaine N.S. N.S.
Week-ends et jours fériés 0,025 0,036
Déhit <0,0001 <0,0001
Temps qu'il a fait <0,0001 <0,0001
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Il résulte du traitement statistique des données:qu

a.

les week-ends et jours fériés, I'activité de natragasur I'Allier est significativement plus
forte que les autres jours ;

Le deébit de I'Allier influence également de faca®st significative la fréquentation de
I'Allier. Lors des faibles débits, la fréquentatiest maximale ; elle diminue sensiblement
lorsque certaines gammes de débit sont atteirltesnViendrait d’analyser plus finement
les raisons de ce fait (clients se détournantdgsités touristiques sur I'Allier ? Influence
des professionnels qui ne louent pas leurs eml@ansagn raison des risques encourus par
leurs clients ?)

Le temps qu'il fait influence également de facastsignificative la navigation sur I'Allier.
Lorsque le temps est mauvais, pas ou peu de bati@went sur I'Allier. Le test du khi
indique par ailleurs que les autres situationsedgs n’ont pas une incidence notable sur la
fréquentation, probablement parce que la tempéraméme si le temps est nuageux, est
agréable en cette saison. Il faut probablement &osda I'effet des congés et du tourisme
de passage qui incitent a la fréquentation méreeraiétéorologie n’est pas optimale.

5.4 Perspectives dans la continuité de I'étude:

Deux compléments seront apportés a cette étudeuas des prochains mois :

la poursuite du développement de I'algorithme pétané I'identification automatique des
photographies sur lesquelles figurent des embartatistage ISIMA en cours), et si cela
peut aboutir le comptage automatique du nombreatiahbx ;

le dépouillement des données de I'été 2011, queresburs, et la comparaison des résultats
avec ceux de I'année 2010 qui ont fait I'objet daapport.

L'’ensemble de ces travaux fera I'objet d’une raith compléte auprés des acteurs concernés
dans le cadre, par exemple, d’'un séminaire quirpdétre organiseé fin 2012 ou début 2013 sur le
théme de la gestion des pratiques des sportssésldie nature sur les rivieres « sauvages ».

Les résultats de I'étude méthodologique des tracdiges a la pratique des sports et loisirs de
nature sur |'Allier de plaine et de I'étude méthoddogique de la fréquentation de la riviere
par les canoé-kayaks peuvent étre consultés surdite internet de I'étude a I'adresse :

http://allier-traces.blogspot.com/

26



6. ENQUETES COMPLEMENTAIRES

En complément de la méthode d’évaluation de lauiétation de I'Allier de plaine par les canoé-
kayaks, il a été juger utile de tester deux typ&nglétes pour éclairer l'origine de cette
fréquentation et les perceptions des pratiquants :

6.1. Enquéte aupres de loueurs d’embarcations :

Une interview téléphonique a été réalisée de fagmmyme par un des étudiants-stagiaires
auprés de cinqg des loueurs de canoés concernialpar de plaine Gynthese en annexg 3

A chaque fois, I'enquéteur a interrogé le louenrl@ posant les quelques questions d’un
client potentiel intéressé par une éventuelle desade la riviere.

Il apparait un positionnement commercial tresédéht suivant les loueurs :

- deux d’entre eux privilégient la randonnée accompagd’'un guide, alors que les trois
autres ne proposent aucun encadrement

- les deux mémes mettent en avant la découverte lieumaturel et de la faune

- quatre d’entre eux mentionnent la baignade comrnatagossible

- un seul déconseille la randonnée sur I'Allier pdes débutants

Cet apercu des réponses et propositions des loaedes clients potentiels donne un indice
sur la négligence du risque encouru par les néephginsi que sur la méconnaissance de la
reglementation interdisant la baignade sur I'Altierplaine. Mais il montre aussi que certains
souhaitent inscrire leur offre de service dans deéenarche d'initiation a la richesse
environnementale de la riviere.

Ce type d’approche meériterait d’étre réalisé deofiagxhaustive en vue de l'organisation
concertée d’'un développement raisonné de la peatiiu canoé-kayak, dans laquelle les
loueurs seraient formés pour contribuer a la n@iesstratégie de préservation de I'Allier et
de haute valeur ajoutée pour son territoire ease=urs.

Découvrez |es plaisits du canoé
en paviguant sur Une riviére authentique,
riche d'une faune rare et d'une flore précieuse.
Adtnirez des paysages préserves
et prenez le temps de vivre au fil de 'eau !

RENSEIGNEMENTS — INSCRIPTIONS
auprés de Claude LEVASSORT Y
(FUN LOISIRS) wwuw.allier-Cahoe.fr

® 0248255162 06 86 08 50 0%

‘R 06 8168 4976
tre levassort@orange.fr
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6.2. Enquéte auprés des pratiquants :

Trois équipes formées chacune d'un accompagnat@lirer Sauvage et d’'un étudiant-
enquéteur ont cherché a rencontrer tous les grodpegratiquants présents sur la section de
I'Allier étudiée (Villeneuve/Apremont) au cours desirnées des 14 juillet et 7 aot 2010.

Si la premiére de ces journées-test n'a pas aowadiun grand nombre de rencontres a
cause d’'une météo défavorable, la deuxiéme s'estiée plus prolifique et c’est au total une
vingtaine de groupes qui ont ainsi été rencontrésterviewés. Les équipes munies chacune d'un
canoé mis a disposition par Eaux Mélées Randoro@esté réparties sur trois sections des 40 kms
de riviere enquétées, ce dispositif ayant pour atifj@le ne manquer aucun des groupes, a
I'exception peut-étre de ceux sortant tot le mdtirpérimétre ou y entrant en fin d’apres-midi.

Chacun des groupes rencontrés a été sollicitél'@adiant-enquéteur au moyen d’'un
questionnaire dirigé agrémenté d’'un quizz faunedflpendant que I'accompagnateur remplissait
une fiche d’observations généralds.duestionnaire d’enquéte auprés des pratiquanta eche a
remplir par 'accompagnateur sont joints au préseapiport en annexes 1 e)2

Bien que I'échantillonnage enquété sur seulememt gmirnées ne puisse étre jugé completement
représentatif, les résultats obtenus sont richessdignement et démontrent tout l'intérét de
compléter I'évaluation scientifique par une tellppeoche qualitative, susceptible de fournir

guelques clés pour une gestion optimale de la ééigtion de I'Allier.

* Les pratiquants :

— Sur 142 personnes rencontrées,
- 40 % sont originaires de la région
- 46 % viennent d’une autre région de France
- 14 % viennent de I'étranger, dont la majorité déitlagne ou elles disposent d’'un
guide consacré a la découverte de I'Allier en cakm@k

— 36 % sont en famille, 51 % en groupes de jeunés,e® couple seul, et 5 % seulement
en groupe accompagné d’un guide d’Allier.
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—

—

—

20 % sont des enfants, 26 % des adolescents,d&s%eunes adultes, 31 % des adultes
et 4 % des seniors

78 % des personnes ont déja pratiqué le canoérec@@ % qui ne I'avaient jamais
pratiqué

moins de la moitié des personnes (48 %) portergileh de sauvetagd? % en ont un
mais ne le portent pas, et 10 % n’en ont pas.

¢ Les bateaux :

sur 62 embarcations dénombrées, seuls 7 kayakspiame ont été compte, la majorité
étant composée de canoés 2 ou 3 places.

63 % des bateaux ont été loués dans la régimrs que 37 % appartiennent aux
pratiqguants ou ont été loués en dehors de la région

63 % des bateaux loués proviennent de Nevers, 81 #%eurdre, 11 % de Chatel-de-
Neuvre et 8 % d’Aisnay-le-Viell.

dans seulement 28 % des cas de location, I'accgmegpaent par un guide a été proposé
par le loueur.

* Les parcours :

—

pour 61 % des pratiguants, il s'agit d'un parcodisne journée, voire d'une demi-
journée

31 % effectuent une randonnée de 3 a 7 jalms que 8 % une randonnée de plus de
10 a 28 jours sur 'Allier et la Loire.

les points d’embarquementichy et Billy 6 %, Chatel-de-Neuvre 9 %, Moulig8 %,
Villeneuve-sur-Allier 9 %, Port Barreau 4 %, Le Verte 42 %, Mornay 7 %

les points de débarquement: Le Veurdre 12 %, MdarsAllier 2 %, Apremont 59 %,
Le Guétin 8 %, Le Bec d’Allier 9 %, Cosne sur Lol@ %

Le parcours des 54 randonneurs rencontrés repeégeriotal de 355 nuits en bivouac
sur les grévest 21 nuits en camping

Tous se sont approvisionné dans la région avandépart et dans les villes et villages
riverains ensuite.

* Les motivations des pratiquants :

— 82 % de la fréquentation est due au bouche demidrs que seulement 18 % a pour

origine un article de magazine ou un document denption
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— 100 % des pratiguants déclarent avoir été afpiagda qualité de I'environnement, 66 %
la tranquillité et le caractére reposant de I'Alli&7 % par le caractere ludique de
I'activité, et seulement 8 % par le cété sportif.

— les occupations favorites principalement citées lpa pratiquants sont_en® lla
baignadeen Z2™le repos, en%3les repas et erf#°I'observation de la nature

¢ Leur connaissance du milieu :

— 2/3 des pratiquants ont conscience de risquesalitss navigation sur I'Allier, alors
gu’un tiers d’entre eux pense ne courir aucun Bsqu

— les risques soulignés sont principalement dusnabéeles d’'arbres morts et dans une
moindre mesure aux secteur des ponts, alors queditance du courant est souvent
ignorée

— la _grande majorité des pratiquants estime peu atmenla faune et la florece que
confirme le test du quizz : 77 % des personnegoennaissent pas plus de deux des 3
oiseaux et 3 fleurs dont les photos leur son ptésen Pratiquement aucune des
personnes interrogées n’avait connaissance duteegamnvahissant de la jussie

* Les attitudes rencontrées :
— toutes les personnes affichaient un comportenanteclors de leur rencontre

— dans 90 % des cas laccueil réservé aux enquétaursété favorable voire
majoritairement chaleureux

— les quelques observations recueillies ont porté 'sugmentation constatée de la
présence de déchets et sur l'intérét de limitendmbre de bateaux pour préserver le
calme du milieu

— sur une cinquantaine de bateaux loués a la jouteé@e chavirageent été mentionnés
pour la deuxieme journée d’enquéte.
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7. CONCLUSIONS

7.1 L'intérét de la méthode de dénombrement :

La méthode mise au point et expérimentée sur deusorss estivales, pour dénombrer et
caractériser les embarcations naviguant sur I'Alfie plaine, egperformante et facile & mettre
en ceuvre

On peut en retiredes informations claires et incontestablepour ce qui est du dénombrement
des bateaux et des pratiquants. Ces informationssées avec les données climatologiques et
hydrologiques par exemple, renseignent précisénsemt les facteurs de répartition de la
fréquentation entre le printemps et 'automne.

Ce type d’'analyse peut intéresser les prestatairdsur permettre d’anticiper sur le marché en
adaptant leur offre.

Il peut aussi et surtowgervir de base a une régulation de la fréequentatignen fonction des
secteurs et des périodes ou I'on devra éviter desdase développer le nombre de passages, en
particulier des néophytes ou des groupes non eégadue ce soin raison du risque (hautes
eaux et fort courant, par exemple) @our des nécessités de préservatiode la faune
(modification des migrateurs, par exemple).

7.2 Des données qualitatives instructives :

Les informations caractérisant les embarcatiohsugs occupants, meritent pour certaines que soit
améliorée la précision du recueil des donnéesantitintérét des themes recherchés :

- la répartition typologigue des embarcations est déiie de facon satisfaisante et
I'identification de leur couleur apporte un compkrh d’appréciation précieux, qui pourrait
devenir un parametre de gestion dans le cadre dé@ri@ble coopération avec les loueurs, par
exemple grace a un marquage complémentaire spgéifig leur parc de bateaux.

- Le port dugilet de sauvetageet la présence dadons étancheset/ou dematériel de bivouac
n’'ont pas encore pu étre caractérisés de facorsanfent exhaustive. Deux pistes peuvent étre
imaginées, pour apporter le niveau de précisiorhaitée : soit’amélioration du niveau de
définition des photographiespour permettre les agrandissements nécessaireblgpre de
capacité de stockage des images), soit en crolsddervation de ces paramétres avec la
typologie et la couleur des embarcations par exempl

- La position du bateau sur la riviere et celle de sepassagerssi elles sont analysées par un
opérateur compétent, caractérisent de facon majeritleur niveau de maitrise de la
navigation, et par la-méme le degré de risque encouru erdeasurprise (obstacle immergé,
effet de courant violent, etc). Cela constitue dane information précieuse pour une gestion
plus sécurisée du développement de I'activité,atiqulier commercial.
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7.2 L’'enquéte auprés des pratiquants, un complément che d’enseignement :

Le principe de I'enquéte de terrain, testée en 2dt@eux journées seulement, s’est révélé fournir
une somme précieuse d'informations complémentaipgsjvant éclairer une stratégie de
développement durable de la fréquentation de EAMi

» La qualité de I'environnement et la quiétude du milieuconstituent a I'unanimité le facteur
d’attractivité majeur , qui selon le souhait de la majorité des pratitgiaencontrés interdit tout
développement de masse (au moins sur des secteussy.

» Avec plus de 60 % des pratiquants intéressés par un paoars a la journée ou a la demi-
journée il est sans doute souhaitable de déterminer lesope de I'Allier ou il est possible de
développer ce type de fréquentation (15 a 20 kipadéu arrivée d’une ville,...).

» Le fait queseulement 50 % des pratiquants portent des giletsedsauvetage ainsi que
I'ignorance ou la négligence du risquele la part d’'une bonne partie des pratiquantsyeeme la

part des loueurs, (2 chavirages déclarés sur umgiantaine de bateaux loués de 7 ao(t par temps
ensoleillé et faible débit de la riviere) nécessaittévidence une information des premiers et une
formation des seconds (souvent originaires de dpbstifs de canoé-kayak)

» Suggérée par les loueulsa,baignade est plébiscitée par les pratiquants quiéclarent a 92 %

s'y adonnerdurant leur parcours. Sachant dadaignade dans I'Allier de plaine est interditeet

gue le développement actuel de la réglementatiola ematiere lui est défavorable en dehors des
plages organisées et surveillées, il s'agit la dites gros probleme pour I'avenir auquel les
prestataires et les collectivités devront réfléckius peine de voir engager leur responsabilité.

e Les groupes sont rarement accompagnés d'un guiddnitiateur a la navigation et a
I'observation/respect de la nature, autant paréengumajorité de loueurs ne le proposent pas ou
peu, que parce que la plupart des pratiquants recherchent pas : souhait d'indépendance, colt
de la prestation,... Il s’agit manifestement la d'yriste a creuser en terme de respect de
'environnement comme en terme de valeur ajoutée sim-économique: création d’emplois,
spécialisation territoriale, éducation/sensibilmaides populations locales...

» Au pic de la saison estivale et touristigleemajorité des pratiquants ne connait pas ou tres
peu la faune et la flore de I'Allier. Ce constat, a mettre en relation avec les troiste
précédents, pose la question des impacts enviremanx d’'une fréquentation par des non initiés.
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7.4 Un instrument de gestion adapté et transposabletautes les rivieres :

Moyennant un perfectionnement encore possible dendsthode (GEOLAB et VEODIS 3D
continuent leurs recherches sur l'automatisationtrdludes clichés et du dénombrement des
embarcations)celle-ci pourra s’'appliquer sur I'ensemble du bassi ligérien, comme sur
d’autres rivieres, moyennant l'adaptation a lacm#té des contextes et des enjeux. C’est a cette
condition que la méthode mise au point sera déferitent trés peu colteuse a mettre en ceuvre, le
tri manuel des photos restant encore une contrpérialisante.

On peut imaginer, par exemple, d’équiper de statiantomatiques de prise de vues des ponts
choisis en fonction de leur localisation stratégiqgue ce soit dans un but de gesttn
développement de la pratique du canoé-kayaiu dans un but deontrdle de sa limitation dans

les secteurs a préserver.

Dans l'immédiat, les informations recueillies axpérimentation des différentes méthodes
d’évaluation, réalisée durant deux saisons cons@stvont permettre dlimenter les débats
nécessaires sur la gestion de I'axe Allier

— évaluation de la fréquentation par I'observaties ttaces (2009/2010)
— évaluation de la pratique du canoé-kayak (201@R01
— enguéte-test aupres des pratiquants et des lo(2014r8)

Le caractere incontestable des données collectébsfacon scientifique, photographies a I'appui,
va enfin permettre d’éviter des polémiques stéfdete de chiffres confirmeés, de s’'intéresser a la
guestion de fonds du développement durable (écanmtsocial/environnemental) de la
fréquentation touristique de la riviere et peué &@edégager une appréciation collective du sujet
entre les différents acteurs concernés.

Allier Sauvage et GEOLAB tiennent a remercierdemble des personnes et organismes qui ont
soutenu cette étude et apporté leur concours @&ahbsation, en particulier :

- L’Etablissement Public Loireet le Conseil Régional d’Auvergnequi ont permis par leur
soutien financier d’acheter le matériel nécessaide couvrir les frais logistiques et
lindemnisation des étudiants-stagiaires,

- Le Conseil Général de [IAllier dont les Unités Techniques Territoriales de
Dompierre/Moulins et de Cérilly/Bourbon-I'’Archambaont autorisé et sécurisé la mise en
place des stations automatiques de prise de vuekesiponts de Villeneuve-sur-Allier et du
Veurdre,

- L’Association Eaux Mélées Randonnéede Nevers, qui a fourni les canoés utilisés pesr |
enquétes de terrain aupres des pratiquants.

Vg CONSEIL Cons’e’il Général LO| RE

Etablissement Public
AUVERGNE e e e AT
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Annexe 1
QUESTIONNAIRE D’ENQUETE AUPRES DES PRATIQUANTS

Avez vous déja fait du canoé ?
si groupe, demander le nombre de personnes aygnpr@éique ......
L1 oui = [1 surl'Allier de plaine : nbre de personnes........
- [1 surle Haut-Allier :  nbre de personnes .......
- [1 sur d’autres rivieres : nbre de personnes.......
[J non : nbre de personnes pratiquant le canoé pqueraiere fois.......

Comment avez-vous eu l'idée de venir faire du canar I'Allier ?
] Magazine spécialisé

] Bouche a oreille

{1 Brochure

0O Autre . ............

Qu’est ce qui vous a attiré en particulier pour veir faire du canoé sur ce secteur ?
Classer les motivations par ordre décroissant damiance

[ Qualité de I'environnement

[ Tranquillité/Repos

[ Loisir ludique

1 Activité sportive

L AULIE e e

D’ou proviennent vos embarcations ?
Nombre d’embarcations par catégories
[l Vous appartenant
(] Prétées par un organisme
[l Louées hors de la région
[ Louées dans la région (Allier, Cher, Loire, Niévre)

Dans ce dernier cas, aupres de quel loueur ?
1 ASPTT (Moulins)

(] Canoé en Terre d’Allier (Le Veurdre)

'] Fun Loisirs (Aisnay et Apremont)

[] Eaux Mélées Randonnées (Nevers)

Un encadrement vous a-t-il été propose lors de ladation?
[l Oui 7] Non

Si oui, pour quelle raison principale ne I'avez-vos pas accepté ?

] Vous connaissez déja ce secteur de I'Allier

] Vous avez déja effectué ce parcours avec un guicheadeur

] Le montant de la prestation d’encadrement étgit étevé pour votre budjet
1 Vous souhaitiez rester indépendants

(1 Autre motif @ ..o

Si non, en ressentez vous le besoin ? [1 Oui  [1 Non
Si oui, quels seraient vos besoins en terme d’eeoaeht ? (sécurité, intendance, initiation a
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Vous a-t-on remis un exemplaire du guide « découvzd'Allier » édité par le
Département de I'Allier ? [J Oui [ Non

Si oui, 'avez-vous lu 771 Non [ Oui (] En détail

Et vous a-t-il été utile 77 Beaucoup [ Unpeu [ Pas vraiment

Pensez-vous que la pratique du canoé Pensez-vous|®llier présente des risques ?

[ Oui ] non ] ne sais pas

Si oui, quel type de risque ?(classer par ordre d’annonce)
(] Courant

[ Tourbillons

[J Secteurs des ponts

{1 Embaéacles d’arbres morts

OAUtre : o,

Comment considérez-vous connaitre la faune et laofie du lit de I'Allier ?
[1 Trés bien [ Bien [0 Peu [l Pas du tout

Reconnaissez-vous ces trois oiseaux et ces troianiés?

[ Sterne (naine) 1 0edychnéme (criard) Guépier d’Europe
] Moléne (Bouillon blanc) [ Marsilée a 4 feuilles 1 Jussie
Laquelle est envahissante ntourer la case correspondante

Combien de temps aura duré votre parcours ?
[l Y% journée 1 1Journée [ 2jours [ plus:.....jours

Quelles sont vos distractions préférées durant vasréts ?
classer par ordre d’annonce

Si vous séjournez plusieurs jours quel est votre e d’hébergement ?
nombre de nuits par catégorie
'] Bivouac [l camping [1 gite/hGtel [ Autre :.........

Ou vous étes vous approvisionnés principalement powuotre parcours ? :
[1 Approvisionnement effectué en dehors du val d’'Allie

(] Avant la descente en canoé, dans un village proche

[ Sur le parcours (camping / village)

Quelle est votre ville d’origine ?(code postal) ........coooiiiiii i

Il y a eu un événement remarquable / anecdote / dant votre séjour ?
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Annexe 2

FICHE A REMPLIR PAR L’ACCOMPAGNATEUR:

POINT N° ...... (Si GPS, sinon localisation du spot)
PhotosN° ........ - T
Heurede larencontre :................ Duréede l'interview................

Canoés 3 places, nombre :......... COUIBUIS . uti it e e e v e e
Canoés 2 places, nombre :......... COUIBUIS ©. et s e e e
Kayaks 2 places, nombre :......... (070 11 ] L= U £
Kayaks 1 place , nombre :.......... COUIBUIS ©.. et e e e
AUTT S YD & ittt it et e e e e e e e e e e e e

Bidons étanchesl oui [ NON  COUIBUIS ©... et e e e e e

Gilets de sauvetage (] oui ] NON  COUIBUIS ©.....ociiiiiiiii e e,
Gilets portés par les personnes :oui  [J non [ en partie [ indéterminé

Nombre de personnes .............coeeeveennnn.

Nombre de personnes par catégorie d'age:
[1 Enfants [ Adolescents (] Jeunes adultes/] Adultes [] Seniors

Type de groupe: [ famille (] groupe de jeunesl] retraités [ couple [] autre
Type d'arrét : 1 pause [ repas 1 bivouac 1 autre......

Foyer : [ en préparation (1 en activité [ en extinction [J recouvert
1 taille tres importante [1 importante [] raisonnable [1 modeste

Occupation(s) majoritaire(s)du groupe :
1 repos [] baignade [] bronzage [] jeu [ repas [ autre..............
"1 débarquement’] installation bivouac ] préparation départ’ embarquement

Attitude générale :
1 calme [] agitée [] bruyante

Accueil enquéteurs :
1 favorable a chaleureux [ réservé a soupconneux [ défavorable a opposeé

Observations particulieres(déchets, aménagement, land art;...)
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Annexe 3

ENQUETE TELEPHONIQUE AUPRES DE 5 LOUEURS DE CANOES
Complément de I'étude sur la fréquentation de I&lte plaine 2010
(Dans un objectif purement illustratif, les ideégitdes loueurs interrogés ne sont pas mentionnées)

LOUEUR N°1:

-> accueil téléphonique chaleureux

-> accompagnateur proposé directement
-> activité proposée tres liée a la nature
-> baignade et bivouac encadrés

-> aussi proposé sans accompagnement, mais topoladapart

LOUEUR N°2:

- pas de guide proposé

-> briefing avant départ

-> bivouacs possibles indiqués sur carte
-> activité baignade suggérée

LOUEUR N°3

-> accompagnateur proposé directement

-> activité tres liée a I'observation de la nature

-> pas de sortie sans accompagnement pour premisre fo
-> possibilité location bateaux seuls si pratiquaxserimentés

LOUEUR N°4

- pas d’encadrement proposé

-> arrét sur toute plage la journée

-> pas de bivouac dans la réserve naturelle (indiguéearte)
-> briefing proposé avant d’embarquer

-> trés commercant (réduction proposee)
-> publicité pour s’arréter au camping ou dans ldages pour manger

LOUEUR N°5:

- pas d’accompagnement proposé

- location a la journée ou pour une semaine (2 jpasspossible)
- déconseille la semaine pour les débutant

- ala journée pour les débutant (facile, sur l@ pl@au de vichy)
-> autres activités proposées (paintball...)
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